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M. Duchartre fait a la Societe la communication suivante

RECHERCHESSUR LES RAPPORTSDES PLANTES AVEC LA ROSEE
;

par IWF. P. MJCII 1RIRE.

Les recherches dont je demande a la Societe la permission de I'entre-

tenir quelques instants ont ete faites a Meudon, pendant Tete et I'automne

de 1856 et 1857. Giles se rattachent a an ensemble d'observations dont je

m'occupe depuis le mois d'octobre 1855, et qui ont pour objet de recon-

naitre comment les plantes se eomportent, pendant le cours de leur vege-

tation, vis-a-vis de I'humidite atmospherique.

Les physiologistes n'avaient fyit jusqu'a ce jour qn'un fort petit nombre

d'experiences desquelles on put titer quelques donnees relativement a
*

(•influence de la rosee sur les plantes vivantes. Ce que je connais de plus

precis a cet egard se trouve consigne presque ineidemment dans deux pas-

sages de la Statique des vegetaux de Hales. Le celebre auteur anglais dit,

en effet, dans I'expose de ses observations sur V Helianthus animus : <r Aussi-

t6t qu'il y avail un tant soit peu de rosee, il ne se faisait plus de transpi-

ration ; et lorsque la rosee etait abondante ou que, pendant la nuit, il tom-

bait un peu de pluie, le pot et la plante augmentaient de deux ou trois

onces » (p. U de la traduction de Button, in-&). Plus loin (p. 17), on trouve

la pbrase suivante au milieu des details d'une serie d'experiences sur un

Gitronnier : « Pendant la nuit, il transpirait quelquefois d'une demi-once,

quelquefois il ne transpirait pas du tout, et d'autres fois il augmentait d'une

ou deux onces, savoir : lorsqu'il y avait eu pluie ou rosee abondante. »

i

Ainsi, Hales disait avoir reconnu par I'experience que la rosee qui vient

mouiller les plantes en augmente le poids, ce qu'elle ne pourrait faire, ce me

semble, que si elle etait absorbee par elles. Je ferai cependant observer que,

commej'espere l'etablir ailleurs, ses appareils et son mode d'observation a

ce sujet laissaient assez a desirer pour ne pouvoir I'amener a des conclu-

sions d'une parfaite rigueur.

Ces enonces du celebre pbysiologiste anglais n'ont jamais ete, que je

sache, ni contestes ni meme discutes. II ne pouvait en etre autrement,

puisqu'ils etaient conformes aux idees universellement admises au sujet du

role de la rosee dans la nature, idees que j'ai partagees et exprimees moi-

memedans des ecrits anterieurs, mais que j'ai cru devoir soumettre plus

recemmenta I'eprcuve decisive de ['experimentation. J'espere prouver dans

cette note que les faits s'accordent mal avec ces idees.

Des experiences comme cellcs qui vont faire le sujet de cette communi-

cation ne peuvent conduire a des conclusions digues de confiance que si elles

sont faites a Taide d'appareils convenables et par des metbodes rigoureuses

sur des plantes en bon etat de vegetation. Je me suis efforce de r<kinir de la
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maniere suivante ces conditions essenlielles : 1° J'ai mis en observation des
plantes jeunes et vigonreuses, de differentes especes, eullivees en pots dans
de la terre ordinaire de jardin ou dans de la terre de bruyere. Mes expe-

riences de cette annee, les seules dont je m'occupe ici, out porte snr deux
Reines-Marguerites, surquatre Veronica Lindleyana, sur deux Hortensias

et sur un Rochea falcata. 2° J'ai muni les stijets de rnes experiences d'uu

appareil que j'ai I'honneur de mettre sous les yeux de la Societe, et grace

auquel le pot et la terre ou ils vegetaient se trouvaient enfermes dans une
cavite hermetiquement close, landis que leur tige entiere flottait librement

dans I'air. Ces appareils ne presentaieut que des surfaces planes ou large-

ment cylindriques dont il etait facile d'enlever toute I'humidite qui venait

parfois s'y condenser exterieurement. En outre, ils avaient i'immense avan-
A

tage, grace a leur fermeture hermetique, d'eliminer toutes les variations

de poids qui, sanseux, auraient ete produites par le dessechement ou I'hu-

mectatiou de la tevve et du pot; par suite, ils simplifiaient considerablement

les conditions du probleme. Je dois ajouter que les plantes munies de cet

appareil n'en sont nullement genees dans leur vegetation, puisquej'en ai

conserve pendant six mois, memependant une annee entiere, sans remar-

quer en elles le moindre deperissement. 3° La methode que j'ai suivie a

consiste en pesees comparatives; raais ici diverses precautions etaient

indispensables pour que les resultats des observations fussent concluants.

D'abord il fallait operer avec une balance qui permit d'apprecier de legeres

differences de poids offer tes par des objets assez lourds. Celle dont je me

Shis servi indiquait nettement les cinquiemes de gramme dans des pesees de

3 kilogrammes ou un peu plus. En second lieu, j'ai pese mes plantes une

premiere fois, le soir, vers I'entree de la nuit, une seeonde fois le lende-

naain de bon matin, lorsqu'elles etaient couvertes de rosee. Pour cette

seeonde pesee j'essuyais avec so in I'appareil qui renfermait le pot, sans

toucher le moins du monde a rhumidite qui s'etait condensee sur les

feuilles. Lorsque la rosee avait ete abondante, je constatais alors une aug-

mentation notable sur le poids de la veille; mais il est evident que I'eauqui

se trouvait deposee sur la plante devait intervenir par sa presence dans cette

augmentation; il etait done absolument indispensable de determiner la part

qui lui revenait. Pour yparvenir, j'ai procedede deux manieres differentes:

dans plusieurs cas, aussitot apres avoir pese la plante encore couverte de

i osee, je I'ai essuyee avecsoin feuille par feuille et je I'ai repesee immedia-

tement. II est ciair que, dans ce cas, la difference en Ire ces deux pesees

consecutives indiquait, a tres peu de chose pres, le poids de la rosee enle-

vee. Celui-ci deduit, la comparaison avec la pesee de la veille montrait si

la plante avait gagiie ou perdu pendant la nuit. Dans les cas oil cette me-

thode tres simple n'a pu etie employee, apres avoir pese mes plantes toutes

mouillees de ro.see, je les ai placees dans \u\e cbamJ»e, a une demi-obseu-
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rite, c'est-a-dire dans des conditions oil la transpiration est toujours tres

faible. Lorsque, au bout de deux on trois heures, leur humidite superficielle

a eu disparu, je les ai pesees de nouveau. La difference entre ces deux

pesees ne pouvait indiquer autre chose que le poids de la rosee qui venait

de se dissiper dans Fair, plus une certaine deperdition subie par la plante

elle- meme, si elle avait transpire dans les circonstances ou elle s'etait

trouvce. Or il etait facile d'evaluer cette deperdition; il suffisait pour cela

de remettre la plante au m£me lieu, pendant le meme espace de temps;

une troisieme pesee indiquait la quantite de transpiration qui avait eu lieu

dans cetle seconde circonstance, et par consequent aussi dans la premiere,

en faisant meme la supposition, tres exageree, qu'elle eut pu transpirer

pendant tout I'intervalle de la premiere a la seconde pesee.

Une reflexion me semble ici necessaire. Si, en procedant commeje viens

de le dire, avec I'appareil que j'ai indique, on constate que, pendant la

nuit et malgre une abondante rosee qui les mouille sur toute leur surface,

les plantes n'ont absolument rien ajoute a leur poids de la veille, il me

semblera logique d'en conclure qu'elles n'ont rien pris a I'eau qui les mouil-

lait. Mais, pour que cette conclusion soit rigoureuse, il faut qu'aucun des

phenomenes vegetatifs accomplis par les plantes pendant la nuit n'ait pro-

duit en elles une diminution de poids suffisante pour dissimuler, soit en

partie, soit memeen totalite, une absorption qui cependant aurait eu lieu.

Or les seuls phenomenes vegetatifs dont il puisse etre question ici sont la

respiration et la transpiration.

La respiration consiste, commeon le sait, pendant la nuit, en une in-

spiration d'oxygene accompagnee d'un degagement correlatif d'acide carbo-

nique. Or, quoique cette inspiration d'oxygene soit toujours faible et

n'excede jamais, d'apres Th. de Saussure, le volume des ieuilles, elle est

toujours notablement superieure au degagement d'acide earbonique. La

respiration nocturne ne peut done pas amener une diminution dans le poids

des plantes. Quant a la transpiration, elle est la cause essentielie des pertes

que peuvent subir les sujets mis en observation, et je mepropose de revenir,

dans uneprochaine communication, sur la maniere dont elle s'opere pen-

dant la nuit, selon les di verses circonstances qui se presentent; mais, en

attendant, je crois poo voir admettre avec Hales et tous les physiologistes

modernes, sans ajouter eucore de nouveaux faits a ceux qui deja sont acquis

a la science, que la deperdition dont elle est la cause est toujours faible

pendant la nuit et cesse a tres peu pres d'avoir lieu lorsque la rosee depose

une couche d'eau sur les surfaces des feuilles. Elle ne peut done pas dissi-

muler une absorption de cette eau superficielle.

Dans une note succincte comme celles qu'admet le Bulletin de laSociete

Botanique de France, I 'espace me manque pour ex poser en detail toutes

cues observations sur les rapports des piautes avec la roste. Je me conten-
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terai done de presenter id le releve succinct de celles que j'ai faites sur un

sujet pris au hasard parmi ceux que j'ai mis en observation cette anoee.

Ce sera en quelque sorte un specimen destine a donner une id^e des faits

que j'ai pu constater et a expliquer les conclusions generates que je crois

pouvoir deduire de Tensemble de mon travail.

Hortensia. —Le pied de cet arbuste, que je prends pour exemple, etait

une bouture d'un an, haute d'environ 30 centimetres, et portait 7 paires

degrandes feuilles au moment oil il a ete mis en experience. Pendant le

mois de septembre il a perdu une de ses feuilles inferieures le 16, deux

autres le 18, enfin trois autres le 21; mais en m&metemps la plante a pris

par le haut un developpement notable.

Le 6 septembre, a sept heures et demie du soir, cet arbuste, avec Tap-

pareil qui renfermait son pot, pesait 2227 gr
,8. Le lendemain matin, a

six heures, apres etre reste toute la nuit au milieu d'un grand jaidin,

sous une grande vitre horizontale suspendue au-dessus de lui, il ne por-

tait pas du tout de rosee et son poids etait descendu a 2225 6r
,6. II avait

done perdu par transpiration 2 g, ',2. II avait alors ses \l\ feuilles toutes en

bon etat. Un pied semblable ayant ete laisse k decouvert au m6me lieu,

pendant la meme nuit, se trouva, le lendemain matin, tout mouille de

rosee.

Lel3 septembre, a sept heures et demie du soir, mon Hortensia pesait

2182 8 ',2. Le lendemain matin, a six heures et demie (1), il etait couvert de

rosee, et, celle-ci comprise, il pesait 2183* r
,2. Kssuye feuille parfeuille, il

descendit immediatement a 2181 g,
,2, e'est k-dire a 1 gramme au-dessous

de son poids de la veille.

Le \h septembre, vers sept heures du soir, le poids trouve etait de

2177 g, \2. Le lendemain matin I'arbuste etait inonde de rosee, avec laquelle il

pesa 2184 gr ^ (augmentation apparente 7 sr
,2). II fut mis alors a une demi-

obscurite, dans une chambre fermee oil la temperature etait de 18°,5. Au

bout de trois heures, il n'etait pas encore entierement debarra.sse de son

humidite superficielle, tant elle avait ete abondante ; cependant il ne pesait

deja plus que 2177-%6, malgre la presence d'un reste d'eau sur ses feuilles.

II avait done evidemment perdu quelque peu de son poids pendant la ouit,

malgre I'abondance de la rosee qui I'avait couvert.

Le 15, a sept heures du soir, mon Hortensia pesait 2208 fr
,0. Le 16, a six

beures du matin, il portnit une ros£e extremement abondante, avec laquelle

son poids fut de 2215« r
,2 (augmentation apparente = 7' r

,2). Trois heures

de sejour a la demi-obscurite dune chambre, dont la temperature etait de

(1) Dans le jardin ou ces observations ont &\6 faites, le soleil n'atteignait mes

plantes que de sept heures et demie k huit heures.
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19°, 5, dissiperent a peu pies cette eau et reduisirent le poids a 2207 s ', 0,

c'est-a-dire a 1 gramme au-dessous du poids de la veille.

Jusqu alors il avait conserve ses 14 feuilles, mais la plus basse tomba dans

lajournee.

Le 16, a huit heures du soir, le poids de I'arbuste etait de 218& gr
,0. Le

lendemain matin, a six heures, il etait charge d'une rosee tres abondanle,

qui s'etait memeramassee dans Ies petites cavites des feuilles. Pese avec

toute cette eau, il donna le chiffre de 2191, s
'l) (augmentation apparente

7 fr
f 0). Essuye immediatement, sans qu'il lut possible toutefois d'en enlever

toute I'humidite, il se trouva reduit a 2183 8,
,8, c'est-a-dire a 1/5 de gram,

au-dessous de son poids de la veille. II est memeevident que ce chiffre etait

trop fort puisqu'il comprenait encore le poids de la rosee qui n'avait pu etre
*

enlevee.

Le 17, a sept heures et demie du soir, le poids de la plante etait de

2161 s %&. Le 18, a six heures du matin, toute couverte d'une rosee tres

abondante, elle pesa 21t>8 sr
,0 (augmentation apparente = 6 8r

,6); mais

essuyee feuille par feuille etquoiqueconservant encore un peu dhumidite,

surtout au-dessous des feuilles, elle redescendit immediatement a 2161' r
,& 9

poids de la veille. Elle avait done en realite diminue de poids pendant la

nuit etmalgre la forte couche de rosee dont elle avait ete entierement cou-

verte. Deux feuilles tomberent ce jour-la.

Le 18, a huit heures et demie du soir, mon Hortensia pesait H81 g ',8. (II

avait ete arrose dans lajournee.) Le lendemain matin, vers six heures et

demie, je lui trouvai absolument le memepoids malgre la presence d'une

rosee legere a la surface de plusieurs de ses feuilles. II avait done en realite

subi pendant la nuit une legere deperdition.

Enfin, pour ne pas trop multiplier Ies exemples, le 26, a sept heures et

demie du soir, mon arbuste, qui ne portait plus alors que huit feuilles,

pesait 2*203 g,
,0. Le27, a six heures et demie du matin, pese avec la rosee

assez abondanle qui lecouvrait, il donna le nombre 2204 6,
,i (augmentation

apparente = l
gr

,/i) ; mais ayant etc essuye, il descendit immediatement a

2202 sr
,6, c'est-a-dire a 0« r

,/i au-dessous du poids de la veille.

Pour ne parler que de mes experiences de cette annee, Ies huit autres

plantes que j'ai misesen observation m'ont donne, sans une seule excep-

tion, des resultats parfaitement concordants avec ceux que je viens de rap-

porter, resultats que je resumerai de la maniere suivante :

Lorsqu'il ne s'est pas forme de rosee sur Ies sujets mis en observation,

soit a decouvert, soitsous une grande vitre horizonlale siinplement suspen-

due, de maniere a diminuer pour eux le rayonuement et surtout a lesgarantir

de la pluie, la transpiration a determine en eux une diminution de poids ap-

preciable, qui a varie scion lesespeeeset scion les circonstances exterieures.
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Lorsque la rosee ne s'est deposee qu'en petite quantite, les plantes,

pesees avec la faible eouche d'humidite qui les couvrait, ont accuse un
poids un peu infericur ou tout au plus cgal a celui qu'elles avaient la veille

a Pentree de la nuit, et cela malgre la presence de cette eau dont !e poids

s'ajoutait au leur.

Enfin, lorsque la rosee s'est formee en abondance, les plantes pesees de
bon matin, encore couvertes de toute Teau qui s etait condensee a leur sur-

face, ont presente une augmentation tres marquee relativement au poids

qu'elles avaient la veille, \ l'entree de la nuit. Mais, pour rcconnailre que

cette augmentation etait uniquement apparcnte et non reelle, et qu'elle

n'etait due qu'a la presence sur les feuilles d'une eouche d'eau qui ajou-

tait son poids a celui des plantes, il a suffi de faire disparaitre de maniere

ou d'autre ce liquide superficial. Aussitdt lessujets detoutes mes observa-

tions ont mont re qu'ils n'avaient rien ajoute a leur poids de la veille, et

memequ'ils avaient subi une petite diminution.

Ainsi, enderniere analyse, je n'ai jamais vu la rosee, quelque abondante

qu'elle fut, ajouterau poids des plantes la plus legere quantite appreciable

au moyen d'une balance qui accusait nettement les cinquiemes de gramme.

Je crois done etre autorise.a conclure de ces faits, nuxquels il est bon de

rattacher les considerations presentees plus haut, que, dans nos climats et
*

dans les conditions ordinaires de la vegetation, la rosee if est pas absorbec

par les plantes qu'elle mouille; que des Iors eile ne contribuc pas a leur nu-

trition et que le sen I effet direct qu'elle produise est de rcduire presque a

rien, par sa presence, la transpiration qui ail rait eu lieu sans el I e, J'ajoutcrai

seulement que, par Tintermediaire de la ierre, elle peut produirc sur la

vegetation un effet indirect, auquel je pense qu'on doit attribuer une im-

portance, sans doute variable selon le temps et le lieu, mais parfois tres

considerable.

Commeon ne saurait trop accumuler les preuves lorsqa'il s'agit d'etablir

un principe entierement nouveau, en contradiction avec les Ideesqui onteu

cours de tout temps, je crois devoir ajouter des faits d'un autre ordre qui

viennent a I'appui des premiers et qui seraient eux-memes inexplicables si

les plantes etaient donees de la faculte d'absorber l'eau de la rosee.

Dans ma note sur la fanaison (Voy. Bull, de la Soc. /Jot., IV, p. 112-

116) j'ai rapporte que des plantes, dont le pot etait renfermt dans un appa

»'eil parfaitement ferme, s'etant trouvees fanees le soir par I'effet de la se-

cheresse de la terre oil s'etendaient leurs racines, se sont montrees encore

dans le memeetat le lendemain matin, bien qu'elles eussent ete mouillees,

memeabondamment, par la rosee. (rest ce qui est arrive notamment poor

un Hortensia, les 15, 28 juillet et le l
er

aoiit 1856, pour un Uelianthm

animus, les 5, 7 et 12 aoiit 1856 [toe. cit.). J'ai observe encore des faits

analogues pendant Tele et I'automne de 1857, sur i\es especes diffeientes.

T. IV.
00
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Or comment concevrait-on que les feuilles de ces di verses piantes n'eussent

pas repris pendant la nuit la lurgescence de leurs tissus, si elles avaient eu

la faculte d'absorber I'eau qui couvrait leur surface? II me semble que la

seule conclusion a tirer de ces faits, c'est que, dans nos climats, les piantes,

memefanees par I'effet de la secheresse, n'introduisentpas dans leurs tissus

l'humidite que la rosee depose sur leurs feuilles en couche liquide plus

ou moins epaisse

En finissant, je crois devoir faire observer qu'on s'exagere beaucoup la

quantite d'eau qui se depose sur les piantes par I'effet d'une rosee meme

abondante. D'apres les mesures que j'ai prises, je crois etre plut6t au-

dessous qu'au-dessus de la verite en evaluant, en moyenne, la surface

d'une feuille de mon Hortensia a 1 decimetre carre pour un seul c6te, ou

bien a 2 decimetres pour les deux. Les 14 et 15 septembre, cet arbuste

portait encore ses \k feuilles, ce qui lui donnait une surface foliaire totale

d'environ 28 decimetres Carres. Pendant ces deux nuits, la rosee fat d'une

abondance pen commune, et cependant la couche d'eau qu'elle forma sur

les deux faces de toutes ces feuilles ne pesa que 7 g,
,2. Elle ne representait

done en volume que 7 centimetres cubes d'eau, qui, s'ils avaient ete re-

pandus uniformement sur cette surface de 28 decimetres carres, n'y au-

raient produit qu'une couche extremement mince, puisqu'elleseraitresultee

d'undemi-centimetrecube d'eau etale, pour chaque feuille, sur une surface

de 2 decimetres carres. En comparant I'etendue superficielle de tous les

sujets de mes observations avec la plus grande quantite de rosee que j'ai

trouvee sur eux, j'arrive a des resultats analogues. Or je ne puis croire

qu'une si faible quantite d'eau put produire un effet bien appreciable sur la

vegetation, si, contrairement a ce que j'ose croire avoir prouve, elle etait

introduite dans les feuilles par une absorption locale.

Quant aux consequences qui decoulent de la non-absorption de la rosee

par les piantes, dans nos climats, elles sont nombreuses et, si je ne m'abuse,

importantes; mais je ne pourrais m'en occuper ici sans prolonger beaucoup

trop cette communication, dans laquelle j'ai voulu seulement donner une

idee de mes observations et de leurs resultats.

M. Germain de Saint-Pierre recommit que les organes essentiels

de Fabsorplion de I'eau sont les racines; mais il rappelle que des

tiges coupees et fanees reprennent leur fraicheur si on les plonge

dans I'eau. II en est de m6mepour les piantes renversees, mises la

t6le dans I'eau, avec ou sans racines.

M. Weddell ajoute les observations suivantes :

La conclusion que M. Ducharlre tire de ses observations ne me semble

pas rigoureuse. —Une plante soumise a Taction de la rosee n'augmente
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pas, dit-il, de poids, elle en diminue meme, done elle n'a rien absorbe.
Mais qui nous prouve que la feuille recevant la rosee stir sa face supc-
rieure (en la supposant dans une position horizontale), n'absorbe pas par
cette face, en meme temps qu'elle exhale par sa face inferieure? Kn ad-
mettant meme qu'elle recoive egalement la rosee sur ses deux faces, nous
est-il deraontre, par les experiences de M. Duchartre, que les deux fonctfons
ne s'accomplissent pas simultanement? La transpiration etant le resultot

d'un acte vital, i! n'y a pas de raison pour qu'elle ne se fasse pas dans dis

conditions oil I'evaporation, par exemple, serait impossible. Lorsque nous en-

tronsdans un bain de vapeur ou d'eau chaude, cessons-nous pour cela de
transpirer?

M. Duchartre repond a M. Germain de Saint-Pierre :

Qu'il faudrait se garder de confondre des tiges coupees, des plantes sans

racines ou memeconservant leurs racines, mais arraehees, avec des plantes

entieres, vivantes, ayant leurs racines dans la terre et vegetant normale-

ment. L'assimilation de ces deux cas entierement differents conduirait a

une erreur grave, comme il se propose de le montrer prochainen.ent.

II repond a M. Weddell qu'en effet la transpiration est un acte vital et non

analogue a une simple evaporation, contrairement a r opinion de plusieurs

auteurs modernes; que, des lors, elle pent Ires bien coutinuer d'avoir lieu

pendant la nuit, meme lorsqu'il y a condensation de rosee sur les feuilles.

Mais il ne s'ensuit nullement que cette transpiration nocturne puisse dissi-

muler une absorption de rosee qui aurait eu lieu. En effet, JYI. Duchartre

en donnera la nusure dans des communications piochaines; il montrera,

comme ou peut le voir deja pour THortensia, par ('observation du 6 sep-

tembre, rapportee dans la note ci-dessus, que, dans Tes conditions les plus

favo rabies, en I'absence de toute rosee. elle est deja fort peu considerable,

et qu'elle devient extremement faible, se red u it memea une faible fraction

de gramme dans une atmosphere chargee d'humidite, surtout sous liu-

fluence d'un revetemeut liquide. Or il est clair qu'une si faible transpira-

tion ne pourrait dissimuler qu'uue absorption equivalente, e'est-a-dire

entierement insignifiante pour la vegetation, et dont, pour ce motif, il ne

serait pas utile, de tenir compte. M. Duchartre croit m€me pouvoir dire

que cette absorption, tout insignifiante qu'elle serait, ne doit pas avoir

lieu, puisque, roalgre la plus forte rosee, les plantes perdent une faible

portion de leur poids pendant la nuit, et que leur diminution ne peut etre

due qu'a leur transpiration, si faible dans ces circonstances, que la moindre

absorption 1'aurait necessairement reudue inappreciable.

M. Moquin-Tandon rapporte le fait suivant. Une racine dune
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Orchidee exotique s'etant allongee sur une pierre, a laquelle elle

adherait tres fortement, il eut I'idee de passer une couleur rouge sur

oette pierre, un peu en avant de I'extremite de la racine. Cette

couleur etait parfaitementseche quand la racine s'etendit par-dessus;

au bout de quelques jours toute la partie inferieure de la racine se

trouva coloree en rouge ou en rose.

M. Germain de Saint-Pierre fait a la Societe la communication

suivante

:

DE LA DIRECTION QUE PRENNENTLES T1GES ET LES RAGINES CHEZ LES BULBES

RENVERSES, par M. E. GERMAINDE SAIXT-PIEKKE.

Des experiences ont souvent ete faites par les physiologistes sur la con-

stance des directions opposees prises par la jeune tige et par la racine, lors

de la germination des graines. Ces experiences ont toujours conduit a con-

stater la tendance invariable de la tige a se dinger de bas en haut, et la ten-

dance encore plus absolue de la racine a se dinger de haut en bas. —En

ess ay ant de pratiquer quelques experiences du memegenre chez les bulbes,

je devais m'attendre a des resultats analogues a ceux qui ont ete obtenus

dans la germination des embryons, et ces derniers resultats sonl en effet

venus confirmer les premiers.

Y a-t-il d'ailleurs des differences bien essentielles entre Tembryon d'one

monoeotylee, d'une Graminee par exemple, et le bulbe d'une Liliacee? II y

a entre ces deux sortes d'appareils des differences de forme bien plutfit

que des differences essentielles. Dans Tun et 1'autre cas, il s'agit d'un bour-

geon libre, compose de plusieurs feuilles emboitees, dont la tige est encore

rudimentaire et dont les racines ne sont pas encore developpees ; seule-

ment, dans I'embryon des Graminees, la feuille exterieure (cotyledon ou

hypoblaste) estseule epaisse et charnue, tandis que. chez le bulbe, sous les

feuilles exterieures (epuisees par une periode anterieure de vegetation), se

trouve une serie de feuilles epaisses et charnues ; en outre, chez la plupart

des Graminees, mais non dans toutes, la racine est coleorhizee. Si done,

chez le bulbe rudimentaire nommeembryon, la racine se dirige de haut en

bas dans quelque situation que la graine soit placee, la racine de I'em-

bryon grossi qui constitue un bulbe devait se comporter de la meme ma-

niere.

Tout le monde a vu ces bulbes de Jacinthe ou de Narcisse enfermes par

des horticulteurs dans d'etroites carafes i empties d'eau, et diriges la tetc en

bas, dont les feuilles et les tiges croissent dans une situation renversee;

mais on remarquera que ces tiges, etant maintenues et emprisonnees entre

les parois du verre, se developpent foreement dans cet etroit espace en

luttant vainement contre l'obstacle qui s' oppose a leur redresseoient —I^s


